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Hechos:

Una agrupacion de Swingers solicitd ante la InspecGeneral de Justicia el reconocimiento paraifumar
como asociacién civil. Dicho organismo denegé ltoazacién. Apelado el decisorio ante la Camaréa és
confirmo la resolucién atacada.

Sumarios:

1.Es procedente la resolucion de la Inspeccion @erde Justicia que denegd el reconocimiento de la
personalidad juridica para funcionar como asociacigil a una agrupacion que promueve el intercanua
parejas -"swingers"-, en tanto su objeto transgtesgrincipios basicos de la institucion del matnio que
conforma el orden publico familiar.

2.Corresponde denegar el reconocimiento de la palisad juridica para funcionar como asociacionl civ
solicitada por una agrupacién que promueve y fomesitintercambio de parejas -Swingers"-, pues la
imperatividad de la disposicion legal que consagdeber de fidelidad en el matrimonio conllevaia go pueda
tener validez alguna una convencion por la cuat@ws/uges se dispensen mutuamente de tal deber.

3.Es improcedente otorgar el reconocimiento deetagnalidad juridica para funcionar como asociacidih a

una agrupaciéon que promueve y fomenta el interoardei parejas -"Swingers"-, pues su objeto no puede
incluirse dentro de la nocién de bien comin qugeesri art. 33 segunda parte inc. 1° del C4d. @ieibntradice

la prohibicion del art. 953 del ordenamiento citactimo también el art. 1071 segunda parte y eldrhis de la
Constitucion Nacional que establece la protecaiéegral de la familia.

4.La denegatoria del reconocimiento de la perstadljuridica para funcionar como asociacién cielicitada

por una agrupacion que promueve el intercambio a@ej@s -"Swingers'- no atenta contra el derecho
constitucional de asociarse libremente, pues ajoeknta con otras figuras para obtener su prepgsg no
dependen de la autorizacion estatal.

Texto Completo: 22 instancia. - Buenos Aires, marzo 12 de 2003.

Considerando: Llegan estos autos al tribunal cotivmdel recurso de apelacion interpuesto y fundada
179/188 contra la resolucién de la Inspeccion Gankr Justicia N° 541, dictada el 28 de junio de2(Expte. C
N° 1702477) por la cual se deneg6 el reconocimidatta personalidad juridica para funcionar conuziasion
civil de caracter privado solicitado por la "Asazié Argentina de Swingers" (fs. 82).

Liminarmente hay que sefalar que so6lo entendef@ala en los agravios concretos contra la resolucion
mencionada, es decir, los vertidos a partir d&84, pues no corresponde expedirse sobre la tipoiger de un
escrito anterior a la mentada decision (arg. &%, £6d. Procesal).

La interpretacion ensayada por la recurrente aa®ceonsentimiento reciproco de los cényuges aemen
por cada uno de ellos relaciones sexuales conréargersonas, impidiendo hablar de engafio u odeltam
carece igualmente de virtualidad para soslayardsgtesion de los principios basicos de la insttuael
matrimonio que conforma el orden publico familign efecto, el deber de fidelidad contenido en&l188 del
Cad. Civil presupone exclusividad del débito corglugspecto del otro cdnyuge (conf. Zannoni, "DieoeCivil,
Derecho de Familia", t. I, p. 357 § 281). Con etnn#onio -decia bien Valerio Campogrande-, cadayage
renuncia a su libertad sexual, en el sentido depiprde el derecho a unirse carnalmente con otsopa diversa
del otro conyuge, pero adquiere un derecho propiterdicho al acceso conyugal. De ahi que la ohibigade
fidelidad se conjuga, en lo negativo, en la absendel ejercicio ilegitimo del "ius in se ipsumi & esfera
sexual. Como dicen Kipp y Wolf, el matrimonio esawelacion juridico familiar, por la que cada urelds
cényuges obtiene sobre el otro un derecho persarsdluto, esto es, eficaz y oponible "erga omngsg,
proviene de la comunidad sexual (conf. Zannoniaghugar cit., notas 29 y 30).

En este mismo sentido, debe recordarse que laatiyidad de la disposicion legal que consagra kédde
fidelidad implica que no pueda tener validez cogi@malguna por la cual uno de los esposos disparaieo de
su cumplimiento o ambos se lo dispensen mutuanfeoid. Belluscio, "Derecho de Familia", t. Il, ylif@ada
doctrina citada bajo N° 134; arts. 21 y 230, Cagil}Ccon lo cual queda huérfana de sustento daiamentacion
principal intentada por la apelante.

Por otra parte, invocar que "el intercambio de jpareo es un delito" no puede conducir a incluiéatro de
la nocion de "bien comin" que exige el art. 33us€@ parte, inc. 1° del Cod. Civil para el reconento estatal.




Es que, dentro del objeto de la pretensa asociaadestablece claramente: "la promocion del edélavida
swinger, entendido éste como propuesta alternativaateria sexual y cultural en la estructura mestmial y de
parejas. Adhiere a una vision progresista y plstalide los vinculos afectivos e intimos, fomentartio
intercambio responsable de experiencias, entre kltasexuales..." (ver fs. 15, articulo segunt@iojlo lo cual
contradice no sélo las normas arriba citadas simbiten la prohibicion mas amplia del art. 953 détl CCivil
(extensivo a los casos que no caen formalmenta imstitucion "matrimonio”), como asimismo la del 4071,
segunda parte, del mismo ordenamiento y aun del4itiis de la Constitucion Nacional en tanto ¢hés debe
tender a "la proteccién integral de la familia"l{s®mesto Ultimo y para corroborarlo en concretdebesn acceder
a la advertencia que figura en la entrada del sitidnternet y que se encuentra mencionada deptiosd
antecedentes acompafiados al memorial: ver fs. 136).

Es inexistente, por lo tanto, un bien general, ipablextendido a toda la sociedad en su conjune spa
proyectado por el objetivo de este grupo en pdaticiconf. Cahian, "Manual tedérico practico de aaciones
civiles y fundaciones”, p. 70 y cita de jurisprudieradministrativa bajo N° 4; Cura, J. M., "Cuanto'Swingers
se trata el bien comudn llama a la reflexiéon", LAM,E2002-E, 1253; Borda, "Derecho Civil Argentincart
General", t. |, p. 535/7, N° 636, ap. B y doctrai@mda bajo N° 994; CNCiv., esta sala, R. 146.461004/11/94,
con cita de Paez, J., "El derecho de las asocieglpid. R. 201.668 del 27/08/98 y citas; id., B6.Z61 del
25/03/99).

No empece a esta conclusion la ligera mencién eneshorial de otros aspectos a los que aspirar&@n lo
miembros de este grupo, como "actividad humanijtadadémica, profesional y cientifica", pues adetieéso
surgir expresamente del objeto plasmado en elutstatompafnado, conformarian en todo caso carstatas
secundarias a su finalidad principal y que somlasvantes de la decisién desestimatoria. Repépasda propia
palabra inglesa utilizada para la denominacionifstgrt'alguien que practica libremente el sexo"g&sisona who
engages freely in sexual intercourse"”, Diccionslvigbster, 1913, cuarta acepcién).

En tales condiciones, la denegatoria de la autdratdministrativa necesariamente debe ser confirmada
maxime que el ambito de actuacion judicial se ciscube a los casos de "ilegitimidad o arbitrartédaont. art.
45, Cad. Civil; CS, Fallos 314:1548; CNCiv., sal&D, 138-788 -La Ley, 1990-E, 136-), los que d&ahdejos
de haberse configurado en el caso de autos.

Ello no significa, como bien pone de resalto lpatxién General de Justicia, que se atente cdrdiexecho
constitucional de asociarse libremente, pues ea tado los peticionarios cuentan con otras figpas su
propdsito, que no dependen de la requerida autbdiz@statal.

Por lo expuesto, y de conformidad con lo dictaminpdr el fiscal de Camara a fs. 205/208, se resuelv
Confirmar la res. N° 541 de la Inspeccion Geneealukticia, dictada el 28 de junio de 2002. - And_aces. -
Hugo Molteni. - Jorge Escuti Pizarro.

(1) IGJ RESOLUCION 541. Buenos Aires, junio 282062.

Visto: El expediente C N° 1.702.477 del registraed&a Inspeccion General de Justicia, correspotedéela
solicitud de personeria juridica presentada péstaciacion Argentina de Swingers, y

Considerando: Que a fs. 1/58 fue solicitada lagreda juridica de la Asociacion Argentina de Swinsg
motivando dicho tramite las observaciones de f&&®6fectuadas por el Departamento Precalificacion.

Que dichas observaciones fueron contestadas mottidad con la presentaciéon de fs. 61/65, que & esu
motivaron el dictamen de fs. 66, nuevamente resgomebr la entidad en formacion con el escritode?.

Que el Departamento Precalificacion dictaminé noe@e a fs. 69/71, aconsejando -por los fundamentos
gue expuso- denegar la personeria juridica sal@jtdicha opinion merecié la adhesién de la Suleictspa
General expuesta en la pieza de fs. 72/73.

Que cumplidos los tramites resefiados, se hallaackasciones en estado de emitir resolucion final.

Que en relacién al régimen legal aplicable a lagiasiones civiles, cabe reconocer en nuestro berec
positivo la existencia de cuatro modalidades,deesllas previstas en el Codigo Civil y la restaatpulada en el
art. 3° de la ley 19.550 de Sociedades Comerc{@léks, XLIV-B, 1319) (t.0. decreto 841/84 -Adla, 84B,
1319-) sobre cuya importancia y alcance ha tenjgmrtanidad de pronunciarse esta Inspeccion Geuleral
Justicia (véase Suplemento IGJ Afio I, N° 1, La,[2/03/2001, p. 3).




Que ha sostenido la Corte Suprema de Justicia Maden que las personas privadas admiten, estehsa
del Cdodigo Civil, una triple distincion: a) las queimpliendo con las exigencias del apart. 1°, ségyparte, del
art. 33 obtenga autorizacion para funcionar, bjjlesconforme a la ley poseen los atributos fundéates de la
personalidad, sin requerir autorizacion para fumaipy c) las simples asociaciones del art. 4ériwino Cédigo,
gue cumpliendo con un requisito de forma, son tegjde derecho" o sea personas juridicas. Lasdtegorias
son personas juridicas, vale decir, entes corudpdi¢ adquirir derechos y contraer obligaciones 8.

La personalidad no depende de la autorizacionagssaio de la voluntad de las personas fisicadomas de
la asociacion (en el sentido amplio de esta exmggpbues asi lo confirma el analisis comparatwéag entidades
previstas en el inc. 2° del art. 33 y las simpksc@ciones del art. 46 (Fallos: 314:1561 y sigeign

Que en efecto, las sociedades civiles y comercialestidades con capacidad para adquirir derechos y

contraer obligaciones existen como personas j@sdn cuanto estan reconocidas por la ley y seiaded tipo
previsto por el legislador, con o sin necesidaduderizacion administrativa (art. 33, 22 partera24). Luego, se
hallan las "simples asociaciones”, para las cuslese exige ninguna forma de tipicidad, pero cuemglo con los
minimos recaudos formales exigidos por la norma (®aetos de derecho, siempre que la constitucion y
designacion de autoridades se acredite por escpiiblica o instrumentos privados de autenticidatificada
por escribano publico) y se rigen, supletoriamepte,las normas de la sociedad civil (art. 46)dEsir que, en
opinion de la Corte, no reconocen diferencias sas&Ees con respecto a estas Ultimas, salvo éidmativo (art.
1648) y los efectos que del mismo derivan (FaBdg:1562). Que cabe preguntarse si las asociacdiahest. 33,
22 parte, apart. 2° y las del art. 46 del Céd.|IGwn sustancialmente diferentes de las asociaxiomacionadas
en el art. 33, segunda parte, apart. 1°, es dasique requieren autorizacion para funcionar, maes ellas son
sujetos de derecho, tengan o no autorizacion gstatamo tales, aptitud plena para adquirir deoscy contraer
obligaciones.

Que para contestar esta pregunta -sefial6 la Capeei®a- corresponde desentrafiar en qué consiste la
distincién, no ya desde la perspectiva de la edtitiésma -pues ya se ha visto que no existen dif&en
apreciables en tanto todas son sujetos de deresino-,desde la autorizacion estatal, que es laaingta
distintiva. Es obvio que es una "simple asociagidm'mismo que las asociaciones mencionadas erireép
apartado, segunda parte del art. 33, posee paionprapio, es capaz de adquirir bienes y no pregsaa
subsistir, exclusivamente de asignaciones estafabedo tanto el nudo de la cuestion se encuemtia primera
parte de la norma, es decir que la asociacién tpagprincipal objeto el bien comun (Fallos: 3144p

Que la cuestion asi planteada reconduce hacienalde fondo suscitado en este expediente y elagVoeal
cumplimiento del requisito de "bien comun”, exigilpor el citado art. 33, segunda parte, apart.ata gl
reconocimiento de la personalidad juridica porepdel Estado, requisito éste que a su vez, esagdtgor el art.
45 de igual ordenamiento al disponer que comieazxistencia de las asociaciones civiles y relagoson el
caracter de personas juridicas, desde el dia efugsen autorizadas por la ley o por el gobierna,aprobacién
de sus estatutos, y confirmacién de los preladda earte religiosas. Es decir, cumplidos cierexguisitos de
fondo tasados legalmente y otros formales atinentsconstitucion, el Estado autoriza el funciaeato de la
asociacion civil de caracter privado como persaniica, la cual, en hipétesis, goza de ciertarpgativas que
no tienen las asociaciones civiles que carecealdedonocimiento.

Que la nocién de bien comuan, de no sencilla definictiene una innegable proyeccién social ya qe s
enraiza con el derecho reconocido a los hombrefapgoonstitucion Nacional de asociarse con findsdi{art.
14), es decir, el derecho a la unién con otros pbranzar fines que solos no podrian alcanzar edda mas
dificil y que se proyecta en la figura de la astidia civil de caracter privado al exigirse en ésthsequisito
esencial que impone el art. 33, segunda partet. dgadel Coéd. Civil para el reconocimiento de é&agonalidad
juridica por parte del Estado.

Que para interpretar el sentido del citado artl88@prte Suprema de Justicia de la Nacion ha sagreque el
bien comudn es el bien estatal, es decir, el olgetta asociacién tiene que poseer en si mismonaidencia
directa sobre el bien comin que mueva al Estadorgarle una calidad determinada, esto es, laiaatién para
funcionar. En otros términos, al reconocer el Estadspecial incidencia que sobre el bien comanetel objeto
societario, lo asume como propio otorgando la @#oidn para funcionar (Fallos, 314:1564). Incluso,este
mismo orden, se ha sostenido que cuando una agwci@til que traduce en su objeto una finalidadbiEn
comun o bienestar social, no cabe duda de queastéipando, siquiera sea mediatamente, en lasdoes del
Estado y en tales razones debe buscarse la jastfitlegal de que las asociaciones sean recorsooiao tales
(Lopez-Nieto y Mallo, Francisco, "La ordenaciondkde las asociaciones civiles", Dykinson, Madti@l95, p.




215).

Que la Asociacion Argentina de Swingers ha sidostituida con la finalidad de cumplir los propésitos
expuestos en el art. 2° de su estatuto social adoeg fs. 15. Entre ellos la promocién del estdowidla swinger
entendido este como propuesta alternativa en raaexrual y cultural de la estructura matrimonidkyparejas.
Adhiere a una vision progresista y pluralista de Winculos afectivos e intimos fomentando el irgergio
responsable de experiencias, entre ellas las sxuaitre las personas que suscriban a dicho dstiida. La
asociacion apunta a promover esta alternativa eaora@pcion para la pareja, priorizando los val@agesliares y
difundiendo parametros que permitan el accesoestilo de vida libre, con una sexualidad de lagjparmenos
atada a convenciones limitativas...

Que la cuestion a decidir no esta centrada endibifidad de que individuos mayores de edad, adufto
responsables (fs. 61 vta./62), puedan decidir ilergte acerca de su vida sexual, incluso con laitidsid de
intercambiar parejas, sino en analizar si talep@sibos justifican que el Estado autorice el funamiento de una
asociacion civil de caracter privado (régimen dedds. 33, 22 parte, apart. 1° y 45, Cod. Cipiligs esta Ultima
esta condicionada a la concurrencia de ciertosudesay requisitos impuestos en la legislacion deldo
Insistese, no se trata de "prohibir" esta clasegiepacion de personas libres, sino de examinafpcuoe a la
legislacion vigente, si las finalidades expuestas justificarla, se adecuan o no a las normasitegeal efecto
del reconocimiento de la personalidad por el Estedaue como, ya fue expuesto, conforme el arts&gunda
parte, apart. 1°, son personas juridicas de canditt@do las asociaciones que tengan por principgto el bien
comun, tomando insoslayable el andlisis de la aoenaia de este trascendental para decidir la adimis
rechazo de la personeria juridica solicitada.

Que lo expuesto no atenta contra el derecho deaasedibremente, puesto que aquellas entidadesigue
tienen existencia legal como personas juridicasinseonsideradas simples asociaciones civiles {&,
satisfaciéndose asi el ejercicio pleno de aquedather constitucional, resultando de ello que, auregada la
autorizacién que se solicita, podran los interesamrrir a otras formas de constitucion de sujdsgerecho
librados exclusivamente a la iniciativa privada, gue sea menester recurrir al Estado para el oetuoiento
especial de la personalidad juridica de la enti@gadf. Llambias, Jorge J., "Tratado de DerecholCiiarte
General, t. 1, p. 92). Incluso y conforme a lo egsto ut supra, tal "simple asociacion”, si eséad®rma
escogida, podra gozar de los atributos de la palisiaal (conf. arts. 30, 32 y 46, Céd. Civil).

Que aun reconociendo las criticas que pueden leaadesexigencia de que toda asociacion civil tggaa
principal objeto el bien comun o, incluso, lasidists soluciones del derecho comparado sobre Eciesfvéase
sobre el particular, De Salas Murillo, Sofia, "las®ciaciones sin animo de lucro en el Derecho Edhaentro
de Estudios Registrales, Madrid, 1999, p. 535 yezddieto y Mallo, Francisco, ob. cit., p. 98, entrteos,
destacando la primera que el Estado nunca podséntimderse su intervencién en tales actos y qtazlen los
sistemas juridicos existen mecanismos que instrtamalicha intervencion del poder ejecutivo), esagralicion
impuesta por una norma positiva vigente -art. 3&de. Civil, subsistente después de la reformadhicida por
laley 17.711 (Adla, XXVIII-B, 1810)- y que la Inepcion General de Justicia debe analizar cuidadasansu
concurrencia, pues no le ha sido autorizado degatado la aplicacion de una norma legal obligat@ria
imperativa.

Que por ello resulta imprescindible examinar sidava entidad tiene por principal objeto el bieméo -en
el sentido precisado por la Corte Suprema de Jasticla Nacion-, pues solamente en caso de qeeagiodra
obtener el reconocimiento de la personeria jurided&Estado.

Que la Asociacion Civil debe perseguir un fin ytde ha entendido que esta utilidad debera entsndemo
tal, no solamente para los miembros de una asooiagino también para la comunidad en su conjsetello en
forma directa o indirecta (Biagosch, Facundo Asdéiaciones Civiles", Ad-Hoc, 2000, p. 187). Sef@ddian
gue "La asociacion puede tener una gama muy ardpliabjetivos: sociales, artisticos, morales, o]
culturales, deportivos, recreativos, asistenciblaséficos. O bien fines educacionales, mutualistigjiosos,
cientificos, gremiales, de fomento edilicio o deferde sectores empresariales, profesionales, retc&in
embargo, en todos ellos existe una caracteristiegpgrmanece constante, imprescindible, que defiilamente
la esencia de la asociacion: el 'bien comin'. Raakese bien comin es la misma razén de ser dpbgru
asociacional" (Cahian, Adolfo, "Manual tedrico frém de asociaciones civiles y fundaciones", Lad2pd990,

p. 68).

Que aunque la nocion fines Utiles no esté defiemd#a Constitucion Nacional, cabe referirla enciéla al




objeto de las asociaciones a la utilidad genesalgeir debe medirse que un fin es Util, considirgrara ello a la
comunidad en su conjunto, la que sera en definigiviestinataria de la citada utilidad a partir dehplimiento
del objeto tendiente al bien comun de la asociag@ana el cual el Estado le otorga personalidaidipa. La
utilidad debe ser general, es decir no solamerfte perseguido debe ser (til para quienes ejeeterrecho de
asociacion, sino que la utilidad habra de trasaeadsllos y se hara extensiva a la comunidad eroejunto
(Biagosch, Facundo A., ob. cit., p. 117).

Que como el derecho de asociarse con fines Gtllesviste caracter absoluto, pues sélo puede godars!
conforme a las leyes que reglamenten su ejer@aciol4, Constitucion Nacional), el legislador ktablecido un
conjunto de condiciones que deben satisfacer lasisasones civiles para obtener su reconocimiemimac
personas juridicas de caracter privado. Entre,gllaseer patrimonio propio, ser capaces por sasuéss de
adquirir bienes, no subsistir exclusivamente dgresiiones del Estado, obtener autorizacion paredoar vy,
como principio medular e indentificante el que ga&n por principal objeto el bien coman” (art. 3parte, apart.
1° cod. civil), bastando que alguna de dichas aioés esté ausente, para que la entidad no lagre s
reconocimiento como persona juridica por parteedéhdo.

Que esta Inspeccion General de Justicia ha tepiddimidad de sostener que entre las condicioredejoen
reunirse el elemento esencial es el bien com(oyad| se exterioriza a través de su objeto y deheer a lograr
una satisfaccion de las necesidades del grupo poieha la comunidad o bien de la sociedad todadis sentido
el bien comudn a que hace referencia el art. 3€ddl Civil, no es igual al fin licito, esto es um éonforme las
normas del ordenamiento juridico, sino que el b@ndn es el bien estatal, es decir, el objetogladaciaciones
tiene que poseer en si mismo una incidencia disadtee el bien comdn, que mueva al estado a otergaa
calidad determinada, esto es la autorizaciéon pamaidnar (conf. "Cédigo Civil. Normas complemenrdariy
analisis doctrinario y jurisprudencial ", Dr. AlberBueres, t. |, Depalma, p. 317), citado en eltEx N°
1.641.991-Resolucién 1GJ N° 274 del 31 de marzol®@@8 "in re": "Agrupacion Argentina de Inquilinos
Asociacion Civil". Y anteriormente y segin ResofurciGJ N° 1005/89, entendiendo que los fines asamiales
no se compadecen con la concepcién del bien comure™ "Comunidad Homosexual Argentina" (La Ley,
1991-E, 679) (véase Gonzalez Arzac, Alberto, "Rauiel Centenario de la IGJ", 1993, p. 56).

Que en ambos casos, tuvo oportunidad de expediEecima. Camara Nacional de Apelaciones en lo,Civil
siendo claros sus conceptos sobre el tema en evasidn. En efecto, sostuvo que la nocion "bienlogmo es
ambigua ni vacia de contenido. Traduce la locutafina "bonom communne" empleada por Santo Tomas de
Aquino, que dentro de su pensamiento y el de lagotes que en él se inspiran posee un alcaneeifisp; pero
aun atendiendo al sentido mas amplio que ha pastether fuera de esa concreta doctrina filosdoeonclusion
no varia sustancialmente. Bien com(n supone, emepiugar, bienes, que como tales satisfacen rizmes del
hombre, perfeccionandolo, y al mismo tiempo quecsonunes, o sea susceptibles de ser objetadotigifeaos
por todos en forma solidaria. En ese sentido, baanin se contrapone a bien individual, y aunquedda es
aplicable en forma anéloga a todo bien comun, ymerido el que es propio de las agrupaciones intéasied
remite principalmente el bien comdn en general" @GN sala I, julio 12-1990, "Comunidad Homosexual
Argentina").

Que la Excma. Camara reiter6 afios después dictiamdorecordando que bien comiin se contraponera bie
individual y ... remite principalmente al bien camgeneral (Paez, "El derecho de las asociaciohs225;
Busso, "Cadigo Civil Anotado”, t. I, com. art. 385 234; Llambias, J. J., "Tratado de Derecho Civif'1166
bis). La Corte Suprema de Justicia de la Nacidmloaracterizado como el "conjunto de condiciomegdida
social que hacen posible tanto a la comunidad ceda uno de sus miembros el logro mas facil geapia
perfeccion”" (Fallos, 295:157, consid. 9°) y ha eogto asimismo que la idea de bien comdn comprénde
bienestar general del Preambulo y la prosperidbdade del art. 67, inc. 16 de la C. Nacional @=I179:113)",
sentencia del 30 de diciembre de 1998 en "Agrupadi@entina de Inquilinos Asociacion Civil c. IGIND
1.641.991 s/personeria juridica".

Que el estilo de vida swinger presupone, seglrpoesa el propio estatuto de la nueva entidaddpyesta
alternativa en materia sexual y cultural en lauestira matrimonial y de parejas y el fomento détricambio
responsable de experiencias, entre ellas las ss(uamtre las personas que suscriban a dicho dstilada,
propendiendo el acceso a un estilo de vida litoe,una sexualidad de las parejas menos atadayenones
limitativas, lo que significa, lisa y llanamenta gosibilidad de intercambiar parejas -unidas paranatrimonio-
entre quienes formen parte de la nueva entidad.

Que desde otra perspectiva, lejos de reservateztambio de parejas a un plano estrictamentegwivaun




asi dificilmente podria compadecerse con el biemies la entidad se propone divulgar las normagigfieen al
estilo de vida swinger, difundiendo parametros pasibiliten el acceso a un estilo de vida libren'ama
sexualidad menos atada a convenciones limitatdelsiendo entenderse que estas Ultimas (las "coioverc
limitativas") no son otras que las normas legalEgentes que consideran a la fidelidad como un deber
matrimonial esencial (art. 198, Céd. Civil; textimé€ ley 23.515 -Adla, 1987-B, 1535-). En sintesispodria el
Estado conceder personeria juridica a una entid@dpgomueve el incumpli-miento de normas esenciales
vigentes.

Que por las consideraciones expuestas, limitadaistamente a la competencia del Organismo sobre la
cuestion planteada en este expediente y a losdiglgsronunciamiento en orden al cumplimiento denlermas
legales de aplicacion para el reconocimiento geetaonalidad juridica por parte del Estado, habrdethegarse
la autorizacion solicitada.

Por ello, lo dictaminado a fs. 59/60, 66 y 69/7X pbDepartamento Precalificacién, a fs. 72/73 jgor
Subinspectora General, lo dispuesto en los arfsedfinda parte, apart. 1°; 45 y conc. del Codl €£&n el art.
10, inc. a) y conc. de la ley 22.315 (Adla, XL-[388).

El Inspector General de Justicia resuelve:

Articulo 1° - Denegar el reconocimiento de la peadinlad juridica para funcionar como asociacioril e
caracter privado, conforme el art. 33, segundaepapart. 1° del Cod. Civil, solicitado por la Asmion
Argentina de Swingers.

Articulo 2° - Registrese, notifiquese por céduldaahicilio constituido a fs. 67 vta., en Av. Cérdol° 966,
4° |, Ciudad de Buenos Aires. Para su cumplimiguase al Departamento Precalificacion. - Guillermo E
Ragazzi.




